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บทคัดยอ 

 บทความนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือนําเสนอทิศทางการออกแบบการวิจัยทางพระพุทธศาสนาเพ่ือการพัฒนาองคกรดวย
วิธีการสังเคราะหการวิจัย และเพ่ือนําเสนอข้ันตอนของกระบวนการการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุ
วรรณนาอภิมาน ผลการศึกษาพบวา 1) การออกแบบการวิจัยทางพระพุทธศาสนาเพ่ือการพัฒนาองคกรดวยวิธีการสังเคราะห
การวิจัยนั้น วิธีการสังเคราะหงานวิจัยท่ีมีความเหมาะสมในการพัฒนาองคความรูใหม คือ การวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน ซ่ึง
เปนวิธีการสังเคราะหงานวิจัยท่ีทําใหไดขอคนพบท่ีมีความลึกซ้ึงมากกวาท่ีไดรับจากงานวิจัยแตละเรื่อง เปนวิธีการสังเคราะหท่ี
เนนความสําคัญของการสรางประเด็นอุปมา และการแปลความหมาย 3 ลักษณะ คือ การแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา 
การแปลความหมายเชิงหักลาง และการแปลความหมายเพ่ือเสนอประเด็นโตแยง และ 2) ข้ันตอนของกระบวนการสังเคราะห
งานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน มี ๗ ข้ันตอน ประกอบดวย คือ 1) ข้ันเริ่มตน เริ่มจากระบุปญหาวิจัย 
ศึกษาและสรางกรอบแนวคิด 2) ข้ันตัดสินใจเลือกงานวิจัยมาสังเคราะห 3) ข้ันอานงานวิจัยเพ่ือทําความเขาใจ 4) ข้ันกําหนด
กรอบแสดงความสัมพันธระหวางงานวิจัย 5) ข้ันตีความหมาย เชื่อมโยง และเปรียบเทียบ 6) ข้ันสังเคราะหความหมาย และ 7) 
ข้ันสรุปและรายงานผลการสังเคราะห ซ่ึงเปนข้ันตอนท่ีมีความจําเปนในการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุ
วรรณนาอภิมาน 
คําสําคัญ: การสังเคราะหงานวิจัย, การวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน, งานวิจัยทางพระพุทธศาสนา 
 
ABSTRACT  

The purposes of this article were to propose emerging trend in Buddhist research design for the 
development of organization and to propose steps of conducting the process of qualitative research 
synthesis by using Meta-ethnography. The results showed that Meta-ethnography was the appropriate 
research approach in Buddhist research design in order to develop new body of knowledge. Findings of 
this research synthesis which emerged from multiple cases had more vividly than from each case. Three 
major strategies were used for the synthesis methodology and were focused on creating metaphors. There 
were reciprocal translations, refutational syntheses, and lines-of-argument syntheses. There were seven 
steps of qualitative synthesis process in Meta-ethnography which consisted of identify research problem 
for the first step, and continued with second step by making decision for research selection. The third step 
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was followed by reading and trying to understand all research papers. The fourth step was creating the 
conceptual framework of the correlation between each research paper and continued working on 
interpret, make connection and compare data for the fifth step. The sixth step was focused on the 
synthesis of interpretation. Lastly, summary and writing research report were used for the seventh step of 
conducting qualitative research synthesis by using Meta-ethnography.  
Keywords: Research Synthesis, Meta-Ethnography, Buddhist Research 
 

ปฐมบทวาดวยการสังเคราะหงานวิจัยทางพระพุทธศาสนา 

บทความนี้มุงเนนการนําเสนอเนื้อหาท่ีเปนความรูเชิงทฤษฎีใหกับทานผูอานท่ีเปนนิสิต นักศึกษา อาจารย และ
นักวิชาการทางพระพุทธศาสนา และเพ่ือนําเสนอทิศทางการออกแบบการวิจัยทางพระพุทธศาสนาท่ีนาสนใจสําหรับการ
สรางสรรคงานวิจัยทางพระพุทธศาสนาใหไดองคความรูใหมและเพ่ิมศักยภาพในการพัฒนางานวิจัยในระดับองคกรเพ่ือ
สอดคลองกับแนวทางการพัฒนาของมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยกับการเปนมหาวิทยาลัยวิจัย และสอดคลองกับ
ปาฐกถาของพระพรหมบัณฑิต (ศ.ดร.) ท่ีวา “มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยตองเปนมหาวิทยาลัยวิจัย คือ ตองให
งานวิจัยเปนสวนของการศึกษาในระดับปริญญาตรี และในระดับบัณฑิตศึกษา นิสิตตองทําวิจัยแบบเขมขนเพ่ือสําเร็จการศึกษา 
และในระดับคณาจารยจะตองทําวิจัยเพ่ือนําความรูไปสูการพัฒนาการเรียนการสอนและควรมีการเผยแพรผลงานวิจัยใน
ระดับชาติและนานาชาติ” (พระมหาสุทิตย อาภากโร, 2557) และในปจจุบันงานวิจัยทางพระพุทธศาสนาของมหาวิทยาลัยมหา
จุฬาลงกรณราชวิทยาลัยมีจํานวนมาก ท้ังนี้เนื่องจากความเจริญกาวทางของมหาวิทยาลัยและการใหความสําคัญกับการวิจัยเปน
เรื่องตน ๆ ของกระบวนการจัดการเรียนรูใหกับนิสิต นักศึกษา  

จากการศึกษารายงานการวิจัยทางพระพุทธศาสนาโดยสวนใหญเปนงานวิจัยท่ีใชระเบียบวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ ท่ี
มุงเนนการศึกษาปญหาวิจัยท่ีมีเนื้อหาเก่ียวของจากคัมภีรทางพระพุทธศาสนา คือ พระไตรปฎก อาจมีปรากฏอยูบางท่ีเปน
งานวิจัยเชิงปริมาณท่ีมีการศึกษาเนื้อหาจากคัมภีรทางพระพุทธศาสนาเพ่ือใหไดแนวคิดและทฤษฎีจากนั้นไดออกแบบการวิจัยเปน
การวิจัยเชิงปริมาณท่ีกําหนดปญหาวิจัยท่ีมีความเก่ียวของและเชื่อมโยงกับสภาพสังคมปจจุบัน แตผลงานวิจัยเชิงคุณภาพท่ีถูก
ผลิตออกมาอยางตอเนื่องใน  ตัวแปรท่ีซํ้าๆ กัน และมีประเด็นปญหาวิจัยเดียวกันนั้น ควรท่ีไดรับการนํามาเขาสูกระบวนการ
สังเคราะหงานวิจัย  ท้ังนี้เพ่ือใหไดขอคนพบใหมท่ีมีความลึกซ้ึงมากกวาท่ีไดรับจากงานวิจัยแตละเรื่อง  
 การสังเคราะหงานวิจัย (Research Synthesis) หมายถึง เทคนิควิธีการวิจัยตามระเบียบวิธีการทางวิทยาศาสตรท่ีนํา
ผลการวิจัยจากหลายๆ เรื่องท่ีศึกษาในประเด็นปญหาวิจัยเดียวกันมาศึกษาวิเคราะหดวยวิธีการทางสถิติหรือวิธีการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพและนําเสนอขอสรุปอยางมีระบบ ทําใหไดคําตอบตามปญหาวิจัยท่ีตองการ ซ่ึงมีลักษณะท่ีกวางขวางและลึกซ้ึง
ยิ่งข้ึน (Light and Pillemer, 1984; Glass, McGaw and Smith, 1981; Mullen, 1989; นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) โดยการ
สังเคราะหงานวิจัยมีขอตกลงเบื้องตนท่ีสําคัญ คือ งานวิจัยท่ีนํามาสังเคราะหแตละเรื่องใหขอคนพบแตละมุมของปรากฏการณท่ี
นักวิจัยตองการศึกษา และผลลัพธท่ีไดจากการสังเคราะหรวมกันจะมีความกวางขวางและลุมลึกมากกวาท่ีไดรับจากผลงานวิจัย
แตละเรื่อง โดยท่ัวไปการสังเคราะหงานวิจัยแบงเปน 2 ประเภท ประเภทแรกคือการสังเคราะหงานวิจัยเชิงปริมาณ 
(Quantitative Synthesis) โดยมีเทคนิคท่ีนิยมใชกันมากในปจจุบัน คือ การวิเคราะหอภิมาน (Meta-Analysis) คือ การ
วิเคราะหผลการวิเคราะห (The analysis of analysis) ซ่ึงเปนเทคนิคท่ีใชกระบวนการทางสถิติเขามาชวยในการสังเคราะห 
เพ่ือใหไดขอสรุปของผลการสังเคราะหงานวิจัยในรูปขนาดอิทธิพล (Effect size) และคุณลักษณะงานวิจัย และประเภทท่ีสอง 
คือ การสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Synthesis) โดยวิธีการสังเคราะหงานวิจัยท่ีมีระบบและมีความนาเชื่อถือ 
คือ การสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน (นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) และในปจจุบันการ
สังเคราะหงานวิจัยปรากฏใหเห็นอยางสมํ่าเสมอโดยเฉพาะงานวิจัยในตางประเทศ ไดแก งานวิจัยของ Britten and others 



วารสารระบบนิเวศการเรียนรูและปญญา (2023) 1(1): 22-29                                                     ISSN 2985-198X (Online) 

(Journal of Learning Ecosystem and Wisdom: JLESW) 

  

 

24 

(2014) ท่ีไดศึกษาเรื่อง “การใชการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมานในการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพ: การศึกษาจากตัวอยาง
ผลงาน” และ Wyatt , Harper and Weatherhead (2013) ไดศึกษาเรื่อง “ประสบการณของกลุมตระหนักรูบนฐานการดูแล
รักษาเปนรายบุคคลดานความกังวลทางจิตใจ : การสังเคราะหอภิมาน” เปนตน แตสําหรับประเทศไทยนั้น การสังเคราะห
งานวิจัยเริ่มเกิดข้ึนในกลุมนิสิตและคณาจารยสาขาวิจัยการศึกษา ซ่ึงเปนจุดเริ่มตนของการสังเคราะหงานวิจัยเพ่ือใหไดขอ
คนพบใหมจากการศึกษางานวิจัยหลายๆ เรื่อง ไดแก งานวิจัยของ บุบผา เมฆศรีทองคํา (2547) ท่ีไดศึกษาเรื่อง “การวิจัย     
ชาติพันธุวรรณนาอภิมานเก่ียวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษา” เปนตน 

จากการศึกษาตัวอยางงานวิจัยและไดพิจารณาคุณลักษณะของงานวิจัยทางพระพุทธศาสนาโดยสวนใหญพบวาเปน
งานวิจัยเชิงคุณภาพ ดังนั้น วิธีการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมานนั้น จึงนาจะเปนแนว
ทางเลือกหนึ่งท่ีนาสนใจ และท่ีสําคัญนาจะเปนวิธีการท่ีจะทําใหเกิดประโยชนสูงสุดในการพัฒนาองคความรูใหมจากปริมาณ
งานวิจัยของมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยท่ีมีจํานวนมากและหลากหลาย ดังนั้น ผูเขียนจึงสนใจในการนําเสนอทิศ
ทางการออกแบบการวิจัยดวยการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยวิธีการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน ท้ังนี้เพ่ือนํามาใชใน
การออกแบบการสังเคราะหงานวิจัยทางพระพุทธศาสนาอันจะสรางมิติใหมของการวิจัยทางพระพุทธศาสนา และเกิดประโยชน
สูงสุดตอการพัฒนาองคกรซ่ึงในท่ีนี้คือมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย ใหเปนมหาวิทยาลัยวิจัยท่ีมีความหลากหลาย
ในดานวิธีวิทยาการวิจัย รวมท้ังเปนกุญแจสําคัญในการพัฒนาศักยภาพของนิสิตและคณาจารยในการสรางองคความรูใหมจาก
การสังเคราะหงานวิจัยหลายๆ เรื่องท่ีมีการศึกษาในปญหาวิจัยเดียวกัน แลวจะทําใหไดขอคนพบใหมท่ีนาสนใจซ่ึงจะเปนอีกข้ัน
ของการพัฒนางานวิจัยทางพระพุทธศาสนาตอไป 

วัตถุประสงคของการศึกษา 

 เนื่องจากบทความนี้มุงเนนนําเสนอแนวทางการพัฒนาและออกแบบการวิจัยทางพระพุทธศาสนา ผูเขียนจึงไดกําหนด
วัตถุประสงคในการนําเสนอไว 2 ขอ ดังนี้ 
 1. เพ่ือนําเสนอทิศทางการออกแบบการวิจัยทางพระพุทธศาสนาเพ่ือการพัฒนาองคกรดวยวิธีการสังเคราะหการวิจัย 
 2. เพ่ือนําเสนอข้ันตอนของกระบวนการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน 

นิยามศัพทเฉพาะ 

 การพัฒนาองคกร  หมายถึง  การพัฒนาศักยภาพของมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย ในดานการทําวิจัยสําหรับ
นิสิตและคณาจารยใหมีคุณภาพและมีการสรางองคความรูใหมอยางกวางขวางและลุมลึก 
 งานวิจัยทางพระพุทธศาสนา หมายถึง ผลงานวิจัยท่ีอยูภายใตสังกัดของมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยท้ังท่ี
เปนวิทยานิพนธของนิสิตระดับบัณฑิตวิทยาลัย ผลงานวิจัยเพ่ือพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของคณาจารย และผลงานวิจัยท่ี
ไดรับการตีพิมพหรือไดนําเสนอในงานประชุมวิชาการท้ังในระดับชาติและระดับนานาชาติ 

กรอบแนวคิดในการศึกษา 

 การสังเคราะหงานวิจัยเกิดข้ึนจากการท่ีมีการผลิตงานวิจัยจํานวนมากโดยท่ีงานวิจัยเหลานั้น ผูวิจัยตางก็สนใจใน
การศึกษาในปญหาวิจัยเดียวกัน หรือตัวแปรเดียวกัน แตมีการปรับเปลี่ยนเพียงบริบทของการวิจัย ฉะนั้น จึงมีงานวิจัยจํานวนไม
นอยท่ีศึกษาตัวแปรเดียวกัน และผลวิจัยท่ีไดรับบางครั้งก็มีความสอดคลองกัน แตในบางกรณีก็ไดรับผลการวิจัยท่ีขัดแยงกัน  
ดังนั้น การสังเคราะหงานวิจัย จึงเปนวิธีวิทยาการวิจัยอีกวิธีหนึ่งท่ีจะชวยทําใหเกิดขอคนพบใหมจากการสังเคราะห และการ
แปลความหมายจากงานวิจัยในแตละเรื่องท่ีผูวิจัยไดเลือกมาศึกษา ดังนั้น ผูเขียนจึงกําหนดกรอบแนวคิดในการศึกษาไวดังภาพท่ี 
1 ดังนี้ 
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วิธีดําเนินการศึกษา 

    ในการดําเนินการศึกษา ผูเขียนไดศึกษาเก่ียวกับทิศทางการวิจัยทางการศึกษาท่ีมีความสอดคลองกับบริบทของงานวิจัย
ทางพระพุทธศาสนาซ่ึงโดยสวนใหญเปนงานวิจัยเชิงคุณภาพ ดังนั้น วิธีวิทยาการวิจัยท่ีมีความเปนไปไดและเปนวิธีการวิจัยท่ี
สามารถสรางองคความรูใหมจากการศึกษาวิเคราะหและสังเคราะหจากผลงานวิจัยหลาย ๆ เลมท่ีไดมีการศึกษาในปญหาวิจัย
เดียวกัน โดยผูเขียนไดศึกษาจากบทความและงานวิจัยท่ีมีการใชการสังเคราะหงานวิจัยท้ังในประเทศและตางประเทศ รวมท้ังได
ศึกษาผลงานวิจัยท่ีไดพัฒนาข้ึนท้ังผลงานวิจัยท่ีเปนวิทยานิพนธและผลงานวิจัยท่ีไดรับตีพิมพหรือนําเสนอในงานประชุมวิชาการ
ท้ังในระดับชาติและระดับนานาชาติของมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย และไดศึกษาตัวอยางวิธีการสังเคราะห
งานวิจัยเชิงคุณภาพท่ีเปนตัวอยางท่ีดีในการสังเคราะหของการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน 

ผลการศึกษาและขอสรุปของความรูท่ีไดรับ 

 ในการนําเสนอผลการศึกษา ผูเขียนไดนําเสนอตามวัตถุประสงคของการศึกษาท่ีไดกําหนดไวขางตน ดังนี้ 
1. การออกแบบการวิจัยทางพระพุทธศาสนาเพ่ือการพัฒนาองคกรดวยวิธีการสังเคราะหการวิจัย 

         1.1  การสังเคราะหงานวิจัย (Research Synthesis) เปนกระบวนการแสวงหาความรูหรือตอบคําถามวิจัยดวย
ระเบียบวิธีวิทยาศาสตร โดยการรวบรวมงานวิจัยเก่ียวกับปญหานั้น ๆ มาวิเคราะหและสรุปรวมสาระอยางมีระบบ โดยท่ีวิธีการ
สังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพท่ีมีระบบและมีความนาเชื่อถือ คือ การสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุ
วรรณนาอภิมาน (Meta-Ethnography)   
     1.2 การออกแบบการวิจัยแบงเปน 3 ข้ันตอน ประกอบดวย ข้ันตอนท่ี 1 การกําหนดขนาดกลุมตัวอยาง (Sampling 
Design: SD) คือ การคัดเลือกผลงานวิจัยท่ีมีการศึกษาในประเด็นปญหาวิจัยเดียวกัน และประเมินงานวิจัยท่ีไดคัดเลือก 
ประกอบดวย 1) การกําหนดประเด็นประเมินงานวิจัย 2) สรางและตรวจสอบคุณภาพแบบประเมินงานวจิัย 3) ประเมินงานวิจัย 
และ 4) นําผลการประเมินงานวิจัยไปใช ข้ันตอนท่ี 2 การออกแบบเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล (Measurement Design: 
MD) โดยเครื่องมือท่ีใชประกอบดวยแบบประเมินงานวิจัยท่ีผูวิจัยพัฒนาข้ึน และตารางท่ีออกแบบเพ่ือใชในการสังเคราะหและ

ขอคนพบของงานวิจัยท่ีไดรับ 
จากการสังเคราะหงานวิจัย 

การแปลความหมาย 
(Translation) 

งานวิจัยท่ีมีการศึกษาในประเด็น
ปญหาวิจัยเดียวกัน 

การสรางประเด็นอุปมา 
(Metaphor) 

ภาพท่ี 1  กรอบแนวคิดในการศึกษาเพ่ือนําเสนอการสังเคราะหงานวิจัย 
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แปลความหมาย (Translation) และข้ันตอนท่ี 3 คือ การวิเคราะหผลการวิจัย (Analysis Design: AD) โดยท่ีวิธีการวิเคราะห
ตามการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมานนั้น เปนการวิเคราะหท่ีมีระบบและเปนวิธีวิทยาการวิจัยท่ีเนนความสําคัญของการสราง
ประเด็นอุปมา (Metaphor) ซ่ึงเปนการสะทอนภาพของเหตุการณจากงานวิจัยของแตละเรื่อง  
 1.3  การแปลความหมายตามวิธีการวิเคราะหของการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน 
    การแปลความหมาย (Translation) ของประเด็นท่ีนํามาสังเคราะห สามารถทําได 3 วิธี ดังนี้ 
    1. การแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา (Reciprocal Translation) เปนการแปลความหมายโดยนําประเด็น
อุปมาจากงานวิจัยเรื่องหนึ่งไปเทียบเคียงกับงานวิจัยอีกเรื่องหนึ่งและแปลเทียบกลับไปกลับมา  
    2. การแปลความหมายเชิงหักลาง (Refutational Translation) เปนการแปลความหมายท่ีใชในกรณีท่ีงานวิจัยท่ี
นํามาสังเคราะหมีขอสรุปท่ีตางกันเก่ียวกับขอโตแยงในเรื่องเดียวกัน  
    3. การแปลความหมายเพ่ือเสนอประเด็นโตแยง (Build a line of argument) เปนการแปลความหมายท่ีงานวิจัย
ทุกเรื่องมาเชื่อมโยงหาสาเหตุของการแปลความเทียบกลับไปกลับมาและผลการแปลความเชิงหักลาง 
 ในการนําเสนอตัวอยางการแปลความหมายของบทความนี้ ผูเขียนขอยกตัวอยางการแปลความหมายจากการ
สังเคราะหงานวิจัยในบริบททางการศึกษาของ  บุบผา เมฆศรีทองคํา (2547) โดยไดทําการศึกษาในเรื่องการวิจัยชาติพันธุ
วรรณนาอภิมานเก่ียวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษา ซ่ึงเปนการสังเคราะหงานวิจัยในประเด็นเก่ียวกับการมี
สวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษาจากจํานวนงานวิจัยท่ีมาสังเคราะหท้ังหมด 10 เรื่อง โดยนําประเด็นอุปมาเพียงบาง
ขอความมาทําการแปลความหมาย มีรายละเอียด ดังนี้ 
 
ลักษณะท่ี 1 วิธีการแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา 
 เนื่องดวยวิธีการแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมาเปนวิธีการท่ีนําเอาประเด็นอุปมาซ่ึงสะทอนภาพเหตุการณ
เก่ียวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษาท่ีไดจากงานวิจัยแตละเรื่องไปใชเปรียบเทียบกับประเด็นอุปมาในงานวิจัย
เรื่องอ่ืนๆ เพ่ือสังเคราะหสรุปรวมประเด็นอุปมา และผูวิจัยจึงสรางประเด็นอุปมาสรุปข้ึนมาใหมซ่ึงในท่ีนี้ คือ “รวมเสียสละเงิน 
แรงงาน วัสดุสิ่งของและอุปกรณตางๆ ใหทางโรงเรียน” ท่ีสะทอนถึงภาพของเหตุการณของงานวิจัยทุกเรื่องท่ีนํามาสังเคราะห 
ดังตารางท่ี 1 
 
ตารางท่ี 1  ตัวอยางการแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา 
 

ประเด็นอุปมาจาก 
สรุปประเด็น

อุปมา 
งานวิจัย 
เร่ืองท่ี 1 

งานวิจัย 
เร่ืองท่ี 2 

งานวิจัย 
เร่ืองท่ี 3 

งานวิจัย 
เร่ืองท่ี 6 

งานวิจัย 
เร่ืองท่ี 7 

“ตองการเขามา 
บริจาคเครื่องถาย
เอกสารอัตโนมตัิ 
ท่ีมีราคาถึง 
๑๕๐,๐๐๐ 
บาท” 

“ผูใหญยังมี 
สวนรวมลงมือลง
แรงในการกอสราง
ถาวรวัตถุ 
ใหแกโรงเรียน” 

“ใหความ 
รวมมือในเรื่อง 
ตางๆ เต็มท่ี 
มีการบริจาค 
สิ่งของหรือเงิน
ตลอดเวลา” 

“ผมใหโตะ 
และเกาอ้ีน่ังปูนครบชุดใหไปตั้งท่ี
โรงเรียนกับโคนมท่ีปนดวยกระดาษ 
อีก 1 ตัวไวเวลาไปออกงาน” 

“ชาวบาน 
จะมารวม ใน
ขบวนแหเทียน 
พรอมกับรวม 
บริจาคเงิน” 

รวมเสียสละ 
เงิน แรงงาน 
วัสดุสิ่งของ 
และอุปกรณ 
ตาง ๆ ใหทาง 
โรงเรียน 
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ลักษณะท่ี 2 วิธีการแปลความหมายเชิงหักลาง 
 การแปลความหมายในลักษณะของวิธีการแปลความหมายเชิงหักลางนั้นเปนการจัดกลุมประเด็นอุปมาท่ีสะทอนภาพ
เหตุการณท่ีตรงขามกันจากงานวิจัยแตละเรื่องแลวนําประเด็นอุปมามาเปรียบเทียบแปลความหมายเชิงโตแยงหรือหักลางเพ่ือ
สรุปประเด็นอุปมาท่ีมีความแตกตางกันเปนสองนัยยะ จากผลการสังเคราะหพบวาประเด็นอุปมาจากงานวิจัยเรื่องท่ี 3 กับ
งานวิจัยเรื่องท่ี 7 สอดคลองกัน แตมีแนวโนมขัดแยงกับประเด็นอุปมาจากงานวิจัยเรื่องท่ี 1  และงานวิจัยเรื่องท่ี 5 ดังนั้น ผูวิจัย
จึงสรางประเด็นอุปมาสรุปข้ึนมาใหมซ่ึงในท่ีนี้ คือ “ทัศนะของผูบริหารและครูตอการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษา” 
เปนทัศนะดานบวกและดานลบของผูบริหารและครูตอการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษา ดังตารางท่ี 2 
 
ตารางท่ี 2 ตัวอยางการแปลความหมายเชิงหักลาง 

ประเด็นอุปมาจาก สรุป 
ประเด็นอุปมา งานวิจัยเรื่องท่ี 1 งานวิจัยเรื่องท่ี 3 งานวิจัยเรื่องท่ี 5 งานวิจัยเรื่องท่ี 7 

“แมโรงเรียนเปด 
โอกาสใหผูปกครอง 
ซักถามปญหา 
ก็ไมมีคนใดแสดง 
ความคิดเห็น” 

“อยางเวลาในชุมชนมี
งานอะไร 
เราก็จะไปชวยงาน 
ไปรวมงานในฐานะ
ตัวแทนของโรงเรียน” 

“ชาวบานไมเห็น 
ความสําคัญของ 
การมีสวนรวม” 

“รวมงานพิเศษท่ี 
ทางโรงเรียนจัดข้ึน 
แมไมมีบัตรเชิญ 
เปนการบอก 
ปากเปลา” 

ทัศนะของผูบริหาร
และครูตอการมี
สวนรวมของชุมชน
ในการจัดการศึกษา 

 
ลักษณะท่ี 3 วิธีการแปลความเพ่ือเสนอประเด็นการโตแยง 
 วิธีการแปลความเพ่ือเสนอประเด็นการโตแยงเปนการแปลความหมายจากประเด็นอุปมาเพ่ือหาสาเหตขุองผลการแปล
ความหมายเชิงหักลางและผลของการแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา โดยศึกษาหาสาเหตุท่ีสมเหตุสมผล มีประเด็นอุปมา
รับรองเฉพาะดานทัศนะของผูบริหารและครูในทางลบตอการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการศึกษา แสดงไดดังตารางท่ี 3 
 
ตารางท่ี 3 ตัวอยางการแปลความหมายเพ่ือเสนอประเด็นการโตแยง 

ประเด็นอุปมาจาก สรุปประเด็นอุปมา 
งานวิจัยเรื่องท่ี 1 งานวิจัยเรื่องท่ี 5  

“ทําใหครูควบคุมชั้นเรียนไมได” 
“ทําใหครูรูสึกวาไมมีอิสระ” 

“ชาวบานมีความรูนอย” 
“ชาวบานขาดการเรียนรู 
และพัฒนาขีดความสามารถ 
ของตนเองใหเปนท่ียอมรับ 
ของผูท่ีเก่ียวของโดยเฉพาะ 
กับโรงเรียน” 

สาเหตุท่ีผูปกครองและชุมชนไมเขามามีสวน
รวมในการจัดการศึกษาเพราะ 
- ทําใหครูควบคุมชั้นเรียนไมได 
- ทําใหครูรูสึกวาไมมีอิสระ 
- ชาวบานมีความรูนอย 
- ชาวบานขาดการเรียนรูและพัฒนาขีด
ความสามารถของตนเองใหเปนท่ียอมรับของ
ผูท่ีเก่ียวของโดยเฉพาะกับโรงเรียน 

  
 โดยสรุป วิธีการสังเคราะหงานวิจัยท่ีมีความเหมาะสมในการพัฒนาองคความรูใหม คือ การวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน 
ซ่ึงเปนวิธีการสังเคราะหงานวิจัยท่ีทําใหไดขอคนพบท่ีมีความลึกซ้ึงมากกวาท่ีไดรับจากงานวิจัยแตละเรื่อง เปนวิธีการสังเคราะห
ท่ีเนนความสําคัญของการสรางประเด็นอุปมา และการแปลความหมาย 3 ลักษณะ คือ การแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา 
การแปลความหมายเชิงหักลาง และการแปลความหมายเพ่ือเสนอประเด็นโตแยง 
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 2. ข้ันตอนของกระบวนการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน 
           โดยท่ัวไปข้ันตอนการวิจัยจะแบงเปน 5 ข้ันตอน สําหรับข้ันตอนของกระบวนการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวย
การวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมานมีความแตกตางจากการวิจัยโดยท่ัวไป โดยแบงเปน 7 ข้ันตอน ดังนี้ (Noblit and Hare, 1988 
อางถึงใน บุบผา เมฆศรีทองคํา, 2547) 
             ข้ันตอนท่ี 1  ข้ันเริ่มตน เริ่มจากระบุปญหาวิจัย ศึกษาและสรางกรอบแนวคิด เปนการกําหนดสิ่งท่ีผูวิจัยสนใจศึกษา
หรือปญหาวิจัยท่ีตองการคนหาคําตอบท่ีมุงตั้งคําถาม “อยางไร” หรือ “ทําไม” ดังนั้น ปญหาวจิัยท่ีผูวจิัยสนใจศึกษาจึงควรเปน
การคนพบสิ่งท่ีมีคุณคาท่ีจะนํามาสังเคราะห 
 ข้ันตอนท่ี 2 ข้ันตัดสินใจเลือกงานวิจัยมาสังเคราะห โดยพิจารณาเลือกงานวิจัยท่ีมีคุณคา มีประเด็นท่ีนาสนใจเหมาะ
กับการตีความ 

 ข้ันตอนท่ี 3 ข้ันอานงานวิจัยเพ่ือทําความเขาใจ โดยการอานซํ้า ๆ ในงานวิจัยท่ีจะนํามาสังเคราะหท้ังนี้เพ่ือใหเกิดความ
เขาใจในรายละเอียดของเนื้อหาสาระจากการวิจัยเหลานั้นโดยท่ีไมตองมีการตีความ  

 ข้ันตอนท่ี 4 ข้ันกําหนดกรอบแสดงความสัมพันธระหวางงานวิจัยท่ีนํามาสังเคราะห โดยการสรางกรอบแสดง
ความสัมพันธเชื่อมโยงระหวางงานวิจัยแตละเรื่องท่ีนํามาวิเคราะห โดยจับประเด็นหลัก ประโยค คํา วลี แนวคิด วิธีการ และ
ผลการวิจัยจากงานวิจัยแตละเรื่องมาเทียบเคียงกันเพ่ือหาความหมายท่ีเปรียบเทียบกันได 
 ข้ันตอนท่ี 5 ข้ัน ตีความหมาย เชื่อมโยง และเปรียบเทียบระหวางงานวิจัยท่ีนํามาสังเคราะหโดยนําแนวคิด จาก
งานวิจัยเรื่องหนึ่งไปใชกับงานวิจัยอีกเรื่องหนึ่ง และนําผลท่ีไดรับ มาทําการแปลความหมายเทียบเคียงกันระหวางงานวิจัยตาม
กรอบแนวคิดการสังเคราะหงานวิจัยโดยทําการแปลความหมายใน 3 ลักษณะ คือ การแปลความหมายเทียบกลับไปกลับมา โดย
จะใชในกรณีท่ีผลการวิจัยสอดคลองกัน  การแปลความหมายเชิงหักลางในกรณีท่ีผลการผลการวิจัยขัดแยงกัน และการแปล
ความหมายเพ่ือเสนอประเด็นการโตแยง ใชในกรณีท่ีมีการแปลความหมาย 2 แบบขางตน  
 ข้ันตอนท่ี 6 ข้ันสังเคราะหความหมาย โดยการนําผลการแปลความหมายเทียบเคียงกันมาทําการสังเคราะหใน
ลักษณะของการสรางทฤษฎีฐานราก (Grounded Theory) ซ่ึงจะทําใหไดองคความรูท่ีเปนภาพรวมของงานวิจัยทุกเรื่อง รวมท้ัง
ไดสาระวาเหตุปจจัยใดทําใหผลการวิจัยแตละเรื่องมีลักษณะตางกัน 
 ข้ันตอนท่ี 7 ข้ันสรุปและรายงานผลการสังเคราะห เปนข้ันตอนของการสรุปและเขียนรายงานการวิจัย 
 โดยสรุปข้ันตอนของกระบวนการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพดวยการวิจัยชาติพันธุวรรณนาอภิมาน มี 7 ข้ันตอน 
ประกอบดวย คือ 1) ข้ันเริ่มตน เริ่มจากระบุปญหาวิจัย ศึกษาและสรางกรอบแนวคิด 2) ข้ันตัดสินใจเลือกงานวิจัยมาสังเคราะห 
3) ข้ันอานงานวิจัยเพ่ือทําความเขาใจ 4) ข้ันกําหนดกรอบแสดงความสัมพันธระหวางงานวิจัย 5) ข้ันตีความหมาย เชื่อมโยง 
และเปรียบเทียบ 6) ข้ันสังเคราะหความหมาย และ 7) ข้ันสรุปและรายงานผลการสังเคราะห 
 จากการนําเสนอแนวคิดและวิธีการขางตน ผูเขียนหวังเปนอยางยิ่งวาในอนาคตอันใกลนี้จะมีผลงานวิจัยท่ีเกิดจาก
การสังเคราะหรายงานวิจัยทางพระพุทธศาสนา ซ่ึงเม่ือเวลานั้นมาถึงเราอาจจะไดขอคนพบใหม ๆ ท่ีเปนองคความรูทาง
พระพุทธศาสนา ซ่ึงเปนผลงานทางวิชาการท่ีมีความลุมลึกและกวางขวางมากยิ่งข้ึน และเพ่ือใหเห็นภาพของการสังเคราะห
งานวิจัย ผูเขียนไดนําเสนอแผนภาพเพ่ือประกอบความเขาใจไดดังตอไปนี้ 
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ภาพท่ี 2 รูปแบบการสังเคราะหงานวิจัยเพ่ือการพัฒนาองคความรูใหม 
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งานวิจัยท่ีมีการศึกษาในประเด็นปญหาเดยีวกัน 

งานวิจัยท่ีไดรับจากการสังเคราะหงานวิจัย 


